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Cechy dystryktywne stereotypéw Zydéw w §wiadomosci Polakéw

‘ N J badaniu zjawiska antysemityzmu w Polsce duza warto$¢ wyjasniajaca ma kategoria

stereotypu etnicznego umozliwiajagca wykrywanie faktéw oraz formulowanie
wnioskéw na temat tego, co Polacy my$la o Zydach, w jaki sposéb ich postrzegaja i jak sie
do nich odnosza. Czy zatem stereotyp Zydéw funkcjonujacy w $wiadomosci Polakéw ma
charakter antysemicki? Czy badania socjologdw ujawniaja rzeczywiscie negatywne jego
tresci?

Wedtug Instytutu Spraw Zydowskich w Londynie, do przejawéw antysemityzmu
zalicza si¢ m.in.: obecnos$¢ antysemityzmu w giléwnym nurcie zycia politycznego, istnienie
partii politycznych z elementami programu antysemickiego, pojawianie si¢ publikacji
o tre$ciach antysemickich, akty agresji wobec Zydéw lub ich instytucji, brak prawnego
zwalczania zjawiska antysemityzmu, nasilenie postaw antysemickich rozpoznawanych
w badaniach opinii publicznejz. Z obserwacji zycia publicznego wiadomo, Ze antysemityzm
przejawia si¢ rowniez w tworczosci pisarskiej i1 filmowej, symbolach antysemickich czy
chuliganstwie antysemickim (bezczeszczeniu cmentarzy, napisach na murach, okrzykach w
czasie manifestacji i na stadionach).

W literaturze wyrdzniane sg rozne rodzaje antysemityzmu. Jezeli badania ujawniaja
negatywne cechy stereotypu oraz duze rozmiary dystansu spolecznego wobec Zydéw,
wéwczas mamy do czynienia z antysemityzmem spolecznym’. Jezeli potwierdzaja one
przekonania na temat zydowskiej omnipotencji, dajg dowdd istnienia antysemityzmu
politycznego. Obarczanie Zydéw za $mieré Chrystusa §wiadczy o antysemityzmie religijnym.
Przypisywanie Zydom zwyrodniatej natury, psychiki czy charakteru oznacza antysemityzm
uksztattowany na podtozu rasowym®. H. Datner-Spiewak méwi o istnieniu w spoteczefistwie
polskim dwoch wzglednie réznych rodzajéw antysemityzmu: tradycyjnego, ktérego
podstawe stanowi niech¢¢ religijna (,,bogobdjstwo™), oraz nowoczesnego wyrazajacego si¢ w
przekonaniu Polakéw o zbyt wielkim wpltywie Zydéw na réine sfery zycia — polityke,

gospodarke oraz mass-media w Polsce i na $wiecie”.
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Przez dtuzszy czas pod wplywem pionierskich badan W. G. Sumnera nad
etnocentryzmem negatywnie nacechowane stereotypy byly postrzegane jako przejaw
deformacji i nieprawidtowosci kulturowych®. Pézniej — po ukazaniu si¢ stynnej publikacji T.
W. Adorno i jego wspotpracownikéw na temat autorytarnej osobowosci — zrédet uprzedzen i
stereotypow dopatrywano si¢ w defektach charakterow oraz matej sprawnosci i
ograniczeniach umystowych ludzi’. Z kolei reprezentanci nurtu lingwistycznego wigza
zjawisko stereotypOw z przejawami choroby jezyka i1 mysSlenia, zakldcajacej rzetelnosc
informowania, falszujacej rzeczywistos¢ 1 stwarzajacej niebezpieczenstwo zaburzen
proceséw komunikacji miedzy ludzmi. Na gruncie antropologii kultury stereotypy sa
uznawane za narzedzia zniewalania umystu, niszczace potencjatl spontanicznej kreatywnosci
ludzkiej. Socjologowie podkreslaja jednak, ze stereotypy sg przekonaniami, w ktére si¢
wierzy, wyznaje i ktérych si¢ broni. Stereotypy zaspokajaja nasze elementarne potrzeby
poznawcze i emocjonalne — stuzg identyfikacji swoich 1 obcych oraz dostarczajg poczucia
swojskosci 1 normalnosci. Naruszenie stereotypéw powoduje utrate orientacji w Swiecie
zewngetrznym, a takze kryzys mentalny ich wyznawcow.

W. Lippmann utrzymywal jednakze, ze stereotypy sa wyobrazeniami koniecznymi
i oczywistymi. Natura poznawcza czlowieka nie znosi prézni w postrzeganiu i rozumieniu
otaczajacego go Swiata. Ze wzgledu na ograniczone podmiotowo i przedmiotowo mozliwosci
poznawcze, ludzie postugujg si¢ stereotypowymi obrazami bez nalezytego udziatlu poznania
zmystowego i umystowego. Wykorzystuja w tym celu swoje zdolnosci wyobrazania tego, co
jest poza naszym zasig¢giem percepcyjnym, a wigc czego nie mozemy sami bezposrednio
zobaczy¢ 1 ustysze¢, czego nie jesteSmy w stanie samodzielnie wyodrebni¢ z otoczenia,
osobiscie poczué, zrozumie¢ i oceni¢. NauczyliSmy si¢ wyobraza¢ rozlegle czesci Swiata,
ktérych nigdy nie widzieliSmy, styszeliSmy, dotykaliSmy oraz zapamig¢taliSmy. Mimo to
tworzymy ,,godny zaufania” obraz $wiata, ktéry pozostaje catkowicie lub czesciowo poza
naszym bezposrednim doswiadczeniem. Z koniecznosci opieramy si¢ na naiwnej teorii
wytwarzanej przez nas samych lub nam przekazywanej. Wytwarzamy zarysy rzeczy, ludzi,
grup spotecznych, instytucji bedace raczej generalizacjami przedstawiajacymi je jako dobrze
znane typy w znacznej czesci wypetnione elementami stereotypdéw, ktére nosimy w naszych
glowach. Innymi stowy, kierujac si¢ zasada koniecznej ekonomii w postrzeganiu Swiata,
abstrahujemy od szczegdtéw i typizujemy zjawiska w formie stereotypéw. Uniformizacja
wyobrazen o $wiecie jest jednak nieunikniona. Catkowita rezygnacja ze wszystkich
stereotypOw na rzecz wylacznie bezposredniego doswiadczenia doprowadzitaby do ubdstwa
poznawczego 1 zniszczenia naszej wiedzy o tym Swiecie.

Zrédta stereotypu Zydéw tkwiag w wielowiekowej historii stosunkéw polsko-
zydowskich. Przez stulecia stanowili oni liczng grupg mieszkancéw Polski. Powstajace na

r6znym tle konflikty miedzy ludnoscig polska i ludnoscig zydowska stanowity bezposrednie
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zrédlo ksztaltowania sie uprzedzen i negatywnego stereotypu Zydéw wéréd Polakéw. Po
tragicznej zagtadzie Zydzi stanowig dzi$ nieliczng zbiorowo$¢ w Polsce. Pozostaty jednak
wzory kulturowe percepcji i odnoszenia si¢ Polakéw do Zydéw. W ujeciu genetycznym
stereotypy stanowig rezultat bezposredniej relacji percepcyjnej, w ktorej oba te narody
wzajemnie na siebie oddzialywaty. Taka bezposrednia relacja percepcyjna migdzy Polakami i
Zydami w Polsce dzi§ nie wystepuje w skali spotecznie znaczacej. Jest ich obrazem
wykreowanym w dalszej 1 blizszej przesztosci.

Jaki zatem stereotyp Zydéw w Polsce ujawniaja badania socjologiczne? Czy jest on
ukierunkowany pozytywnie czy negatywnie, czy tez ma charakter neutralny? Jak wynika
z tych badan Zydzi naleza do grupy narodéw znanych oraz waznych dla Polski i Polakéw®.
W grupie tej obok narodéw nalezacych do blizszego lub dalszego sgsiedztwa europejskiego
Polski znajdujg si¢ Amerykanie i Kanadyjczycy, Chinczycy i Japonczycy, Turcy i wiasnie
Zydzi.

Wptyw na takie postrzeganie Zydéw niewatpliwie wywieraja czynniki historyczne.
Polska byla przez stulecia domem najliczniejszej wspélnoty Zydéw na $wiecie. W okresie
miedzywojennym zamieszkiwalty w Polsce 3 miliony ludnosci zydowskiej. Z
antropologicznego punktu widzenia stereotypy stanowig trwate sktadniki kultury, ktoére
odrywaja si¢ od swoich tworcéw i ustalajg jako wzory niezalezne od okolicznosci, w jakich
powstawalyg. W stereotypach Zydéw, jako przekonaniach zbiorowych historycznie
zakorzenionych w kulturze Polakéw, zakodowany jest mechanizm trwatosci; tkwig one w
swiadomosci spotecznej w réznych ,przetrwalnikowych” postaciach antysemityzmu
kulturowego, aktualizujgcego si¢ automatycznie pod wptywem napig¢ w stosunkach polsko-
zydowskich, nie zawsze u$wiadamianego i1 utozsamianego. Tak wtasnie W. Lippmann
wyjasnial natur¢ stereotypéw spolecznych jako swoistego rodzaju powszechnikéw
kulturowych, bedacych ,,sztywnymi” obrazami $wiata zewng¢trznego, tkwigcymi w naszych
glowach, cechujacymi si¢ wysokim stopniem uniformizacji tresci przeswiadczen zbiorowych.

Odzywanie antysemickich nastrojéw w Polsce A. Cala nazywa antysemityzmem bez
Zydéw i bez antysemitéw'’. Polacy dzi§ nie znajduja sic z Zydami w bezposredniej
stycznoS$ci przestrzennej. Religijne i §wieckie organizacje zydowskie skupiaja obecnie 6000
Zydéw, a ludno$é pochodzenia zydowskiego w Polsce jest szacowana w granicach 10 000 do
15 000 os6b. W takiej sytuacji przejawy dzisiejszego antysemityzmu nie moga byc
interpretowane w kategoriach rzeczywistego konfliktu etnicznego, ekonomicznego czy tez
politycznego, wystgpujacego w takiej postaci, jak przed II wojng $wiatowa. Na antysemityzm
bez antysemitow sktadaja sie, zdaniem A. Calej, dwa elementy. Po pierwsze, antysemityzm
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przejawia si¢ na poziomie postaw spotecznych. Badania wykazuja wprawdzie, ze znikoma
liczba os6b w Polsce deklaruje poglady antysemickie. Podobnie tez w niewielkim stopniu
wystepuje w Polsce tzw. ludowy antysemityzm zawierajacy komponent antyjudaizmu
chrzescijanskiego. Zaledwie kilka procent Polakéw zgadza si¢ z jednym ze stwierdzen
bedacych wyznacznikiem tego typu antysemityzmu: Zydzi zabili Chrystusa, s3 wrogami
wiary chrze$cijafiskiej, los Zydéw jest konsekwencija kary Bozej. Nie wystepuje tez w czystej
postaci antysemityzm nowoczesny, holdujacy spiskowej teorii dziejéow. A. Cala uznaje
jednak za antysemit¢ osobe, ktéra nie tylko powstrzymuje si¢ przed wyrazaniem ocen
negatywnych i uprzedzen, ale jednocze$nie nie wskazuje tez zadnego okreslenia
afirmujacego Zydéw. Twierdzenie to jest najmocniejszym argumentem uzasadniajacym teze
dotyczaca antysemityzmu bez antysemitéw. Z badan Zydowskiego Instytutu Historycznego
wynika, ze 57% badanych Polakéw nie wybralo ani jednej prozydowskiej odpowiedzi''. Po
drugie, przejawy antysemityzmu wystepuja w sferze zycia publicznego. A. Cata wymienia tu
antysemickie wypowiedzi politykéw oraz funkcjonowanie w Polsce ugrupowan politycznych
gloszacych poglady antysemickielz. Autorka zwraca takze uwage na tolerowanie
wydawnictw antysemickich i aktéw wandalizmu wobec pamigtek kultury zydowskiej w
Polsce. Uksztattowane w toku dtugiej historii wzory percepcji ludnosci zydowskiej tkwig w
kulturze politycznej Polakéw niezaleznie od stanu liczebnego ludnosci zydowskiej zyjace]
teraz w Polsce. Nowoczesno$é, zauwaza Z. Bauman, odziedziczyla juz pojecie Zyda
oderwane od zydowskich mezczyzn i kobiet zamieszkujacych miasta i wsie'.

Jakie zatem treéci deskryptywne zawiera stereotyp Zydéw utrwalony w kulturze
etnopolitycznej Polakéw? W ich obrazie jezykowym wystepuja trojakie okreslenia:
pozytywne, neutralne i negatywne. Spoleczenstwo polskie postrzega Zydéw jako naréd o
bogatej tradycji, z ktérej czerpie poczucie sity i znaczenia. Tradycja gwarantuje zachowanie
wlasnej tozsamosci. Szacunek do niej wyrazaja w kulcie przesztosci. Duzg wage przywiazuja
do zycia rodzinnego, zapewniajacego wierny przekaz dziedzictwa narodowego — obyczajow,
norm 1 wartosci — z pokolenia na pokolenie. W opinii Polakéw tradycjonalizm
i konserwatyzm Zydéw znajduje takze odbicie w ich glebokiej religijnosci, rygorystycznym
przestrzeganiu zasad wiary oraz gorliwosci w wypetnianiu praktyk religijnych. W wizerunku
Zydéw jako narodu opartego na bogatej tradycji znajduja si¢ takze okreslenia zabarwione
pejoratywnie. Polacy przypisuja Zydom fanatyzm religijny oraz nietolerancjc wobec
wyznawcéw innych religii i zwolennikéw odmiennych pogladéw'.

Z. podobng ambiwalencja opisujg i odnoszg si¢ Polacy do kultury umystowej i
mentalnosci Zydéw. Wspétwystepowanie przeciwstawnych elementéw w postrzeganiu i

H. Datner-Spiewak, Struktura i wyznaczniki postaw antysemickich, w: Czy Polacy sq antysemitami?, Red.: 1.
Krzeminski, Warszawa 1996, s. 32.
2 A, Cala, Antisemitism. ..

13 Z. Bauman, Nowoczesnos¢ i Zagtada, przet. F. Jeszunski, Warszawa 1992, s. 111.
14 . Bluszkowski, op. cit., s. 160-162.



ocenie tej kultury osigga rozmiary krancowe. W opinii Polakéw Zydzi odznaczaja sie
wybitnymi uzdolnieniami, wyrdzniajacymi ich korzystnie sposrdéd innych nacji. Uznajg ich
takze za ludzi wyksztalconych 1 madrych, utalentowanych i kreatywnych w wielu
dziedzinach, wnoszacych znaczacy wktad do kultury i nauki $wiatowej. Ale jednoczesnie
pojawiaja sie tez opinie negatywne na temat mentalnoéci Zydéw, méwiace o tym, ze s3 oni
przesadni 1 zabobonni oraz sklaniajg si¢ ku mistycyzmowi 1 fatalizmowi'”.

W jeszcze wigkszym stopniu wewnetrzna sprzeczno$é stereotypu Zydéw wystepuje w
percepcji i ocenie ich kultury ekonomicznej. Majg oni u znacznej cz¢sci Polakéw opini¢
dobrych  gospodarzy. Sg =zaliczani do spoteczenstw bogatych, oszczednych,
przedsigbiorczych, potrafigcych dba¢ o swoje interesy, pracowitych i gospodarnych. Obok
pozytywnych elementéw utrwalonych w wizerunku ekonomicznym Zydéw, w §wiadomosci
Polakéw funkcjonujg takze tresci negatywne. Polacy postrzegaja ich jako ludzi skagpych,
zachtannych, chytrych i przebieglych, osiagajacych zyski kosztem innych'®.

Niejednolity sposéb postrzegania kultury ekonomicznej Zydéw pozostaje w $cistym
zwigzku z wyobrazeniami na temat ich stylu zycia i obyczaju. W opinii Polakéw s3 oni
osobami prowadzacymi surowy tryb zycia. Nie lubig si¢ bawi¢, unikaja napojow
alkoholowych, sg raczej smutni i nietowarzyscy. Maja zwyczaj oszcz¢dzania i gromadzenia
pieniedzy. Nie patrza na zycie przez pryzmat dnia dzisiejszego. Dla nich istotne jest, aby
zapewnic¢ sobie w sposéb trwaty odpowiednie warunki zyciowe.

W profilu psychiczno-charakterologicznym Zydéw znajduja sie okreslenia
charakteryzujace ich zalety, ale wystepuja w nim takze tre$ci nacechowane pejoratywnie.
Polacy uwazaja, ze Zydzi sa ambitni, aktywni, rozwazni i zdyscyplinowani. Jednocze$nie
majg ich za ludzi zamknigtych, zarozumiatych, podstepnych, niezyczliwych, tchérzliwych i
ms$ciwych. Kumulacja powyzszych cech negatywnych moze $wiadczy¢ o uprzedzeniach
Polakéw do Zydéw'”.

Tresci antysemickie zaznaczaja si¢ wyraznie w sposobie percepcji 1 odnoszenia
Polakéw do tozsamoéci narodowej Zydéw. Polacy podkre$laja, ze Zydzi starannie chronig
swoja tozsamo$¢ narodowy silnie spleciong z ich tozsamoscig religijng. Trzymaja si¢ razem i
izoluja od innych nacji'®. Sa nacjonalistami, uwazaja siebie za naréd wybrany, fanatycznie
wierzg w ide¢ swojej misji oraz przejawiaja che¢ panowania nad $wiatem'’

Postrzeganie narodéw ma charakter kontekstowy. Stereotypy narodowe powstaja
w ztozonej przestrzeni percepcyjnej narodéw. Odpowiednikiem kontekstowej zalezno$ci

stereotypOw s3 mapy grup narodowych utrwalone w spotecznej $wiadomosci, utatwiajace
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poruszanie sic w $wiecie innych kultur i ich systemach warto$ci’’. Ekwiwalentem
empirycznym kontekstowego podejscia sa wtasnie mapy percepcyjne narodéw pokazujace
podobienstwa i réznice w ich profilach deskryptywnych. Zatozenie o kontekstowe]
zaleznosci stereotypéw narodowych nakazuje ustalenie na podstawie specjalnego
rozpoznania empirycznego zbioru narodéw tworzacych 6w kontekst percepcji otoczenia
miedzynarodowego obejmujacego grupe narodéw znanych i1 waznych. Wynik takiego
rozpoznania odzwierciedla ogélny komponent postrzegania poszczegdlnych spotecznosci
narodowych. Przyjecie zatozenia o kontekstowej zaleznosci stereotypéw narodowych nadaje
wynikom badania charakter poréwnawczy, pozwalajac uchwyci¢ podobienstwa i réznice w
percepcji poszczegdlnych narodow.
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Analiza kontekstowa uwzglednia dwa konteksty — zbiér narodéw znanych 1

uznawanych za wazne oraz zbidér atrybutéw, za ktérych pomocg badani mogli opisywac te
narody. Jej celem bylo wyodrebnienie grup narodéw podobnych pod wzgledem
percepcyjnym. W wyniku zastosowania procedury statystycznej zwanej analizg
korespondencji, odtworzono Mape percepcyjng narodow funkcjonujaca w $Swiadomosci
Polakéw. Materiat empiryczny poddany analizie korespondencji obejmowat 22 narody i 78

cech, ktére byly im przypisywane. Narody majace zblizony profil deskryptywny sg potozone
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na mapie blisko siebie i odwrotnie — im sg bardziej odlegte, tym mocniej r6znig si¢ miedzy
sobg pod wzgledem wizerunkowym. Sita deskryptywna cech zalezy od ich polozenia
wzgledem punktu przecigcia uktadu wspoétrzednych mapy percepcyjnej; im dana cecha lezy
dalej od tego punktu, tym stanowi mocniejszg charakterystyke danego narodu. Mapa
percepcyjna pokazuje, ze na biegunach obydwu osi grupujg si¢ cechy kontrastowe pod
wzgledem semantycznym.

Na lewym biegunie osi poziomej mapy percepcyjnej znajduje si¢ grupa lezacych
blisko siebie narodéw nalezacych do krggu cywilizacji zachodniej. Grupg te tworzg
nastepujace narody: Holendrzy, Szwedzi, Austriacy, Anglicy, Niemcy, Amerykanie,
Kanadyjczycy i Japoniczycy. Ich stereotypowy obraz tworzg dwa podzbiory cech. Pierwszy
zawiera cechy charakterystyczne dla homo oeconomicus — cztowieka bogatego,
gospodarnego, przedsigbiorczego, pracowitego i oszczgdnego. Drugi odtwarza wzorzec
cztowieka dobrze wychowanego — inteligentnego, aktywnego, rozwaznego, dbajacego o
porzadek, nowoczesnego, nowatorskiego, postgpowego i racjonalnego.

Na prawym biegunie osi poziomej mapy znajduje si¢ grupa skupionych blisko siebie
narodéw Europy Wschodniej — Rosjan, Biatorusinéw i Ukraincéw. Polacy przypisujg im
cechy bedace negacja profilu deskryptywnego homo oeconomicus. Narody znajdujace si¢ w
tym polu postrzegane s3 jako biedne, leniwe, nie przedsigbiorcze, niegospodarne, zacofane i
niewyksztatcone.

W przestrzeni percepcyjnej skupionej wokot gérnego odcinka osi pionowej znajduje
si¢ grupa narodéw nalezacych do kregu kultury srédziemnomorskiej — Wtochéw, Hiszpanéw,
Francuzéw oraz Wegréw — charakteryzowanych w kategoriach homo ludens. Polacy uwazaja,
ze typowi przedstawiciele tych narodéw lubig si¢ bawi¢, sa weseli 1 towarzyscy, otwarci,
zyczliwi, uczynni, szczerzy, wyrozumiali 1 rozrzutni.

W odcinku dolnym osi pionowej mapy percepcyjnej figuruja dwa odlegle od siebie
pod wzgledem geograficznym i kulturowym narody — Zydzi i Chinczycy. Polacy opisuja je w
kategoriach obyczajowosci ascetycznej — stronig od zabawy, unikajg alkoholu, sg zamknieci,
egoistyczni, zarozumiali, w wymiarze mentalnosciowym — konserwatywni i przywigzani do
tradycji. W polu percepcyjnym Zydéw mieszcza sie takze cechy charakterystyczne dla typu
osobowego homo oeconomicus; W stereotypowej opinii Polakéw Zydzi s3a pracowici,
oszczedni 1 zdyscyplinowani.

W $rodkowej czesci mapy percepcyjnej wyodrebnia si¢ grupa narodéw Europy
Srodkowo-Wschodniej — Polacy, Czesi i Stowacy. W schemacie stereotypowej autopercepciji
typowy Polak jest wierzacym katolikiem, patriota, cztowiekiem honoru, przywigzanym do
swojej rodziny.

Wyniki analizy treéci ewaluatywnych stereotypu Zydéw przeprowadzonej metoda
dyferencjatu semantycznego $wiadczg o dominacji ocen neutralnych, powstrzymywania
i unikania odpowiedzi oceniajacych badz udzielania tzw. odpowiedzi ucieczkowych typu

trudno powiedzie¢. Oceny formutowane na temat Zydéw mieszczg sie najczeéciej posrodku



dwubiegunowej skali, w przedziale ewaluacji neutralnej. W Spolaryzowanym profilu
ewaluatywnym Zydow okrelenia majace znaczenie negatywne wystepuja znacznie rzadziej
niz oceny neutralne, niewchodzace w konflikt z normami politycznej poprawnosci. Polakom
trudno jest, na przyklad, jednoznacznie odpowiedzieé¢, czy Zydzi s3 ludzmi podstepnymi czy
szczerymi, egoistycznymi czy uczynnymi, nieuczciwymi czy uczciwymi, niezyczliwymi czy
zyczliwymi, tchérzliwymi czy odwaznymi, przesagdnymi czy racjonalnymi, zacofanymi czy
nowoczesnymi, bez honoru czy honorowymi, niekulturalnymi czy kulturalnymi. Tylko w
niektérych dziedzinach Zydzi sa w sposéb zdecydowany oceniani pozytywnie. Polacy
uwazajg ich za ludzi oszczednych a nie rozrzutnych, gospodarnych a nie niegospodarnych,
rozwaznych a nie lekkomyslnych, zdyscyplinowanych a nie niezdyscyplinowanych, madrych
a nie glupich, pracowitych a nie leniwych oraz lojalnych obywateli a nie anarchistow.
Analiza kontekstowa podobienstw i réznic w ocenie narodéw uznawanych za wazne
dla Polski pozwolita okresli¢ pozycje kazdego z nich w ewaluatywnym porzadku rangowym.
Najkorzystniej oceniaja Polacy narody reprezentujace

wysoki  poziom

Austriakéw,

rozwoju

Niemcow,

cywilizacyjnego Japonczykoéw, Anglikow, Holendréw,
Kanadyjczykéw, Szwedéw, Amerykanéw i Francuzéw. Srodkowa pozycje w tym porzadku
zajmuje grupa pieciu narodéw, do ktérej obok Zydéw naleza Hiszpanie, Polacy, Wegrzy i
Wtosi. Nizsze od sredniej oceny otrzymuja Chinczycy, Czesi, Stowacy, Litwini 1 Turcy, a
najnizsze — Biatorusini, Rosjanie 1 Ukrair'lcyzl.

Spolaryzowany profil ewaluatywny Zydow

Cechy negatywne 1 2 3 4 5 Cechy pozytywne
(wady) 3450 (zalety)
W legonyelny| ) 3,62* @D,:fotqﬁn 1 ] rozwazny ba daniu
niezdyscyplinowany 3,8 (5D+0,89) zdyscyplinowany
glupi a o 5,8(5010,87 - | magry
tchérzliwy o ] (;,53 (s,;:g,g’gﬂ)wwrml" S ) 7 odwazny
nieuczciwy éy‘é;r(s[):Lag) / WﬂTli o - uczciwy
podstepny 1287 (su=o,ssk ) } szczery
bez honoru 3,é(so=1,00) : honorowy
przesadny - o ;9:2;‘;30:1,13) : : racjonalny
zacofany - 3,28 (sD=0,96, : 777777 R nowoczesny
niekulturalny - —i3,48(so;u;3;) ) ] | kulturalny
brudny ] 3,49 (55:0,5&) :\ czysty
anarchista 3,58 (SD:o,so): \\ lojalny obywatel
rozrzutny 3,99 (30111,01) - ‘oszczedny
leniwy ] 777”7@3,8(5011:07,949)__ 1T ; pracowity
niegospodarny N 3,85 (so=o’9;)rmﬁ = K gospodarny
niezyczliwy - :3,777(50;7,57;7) — 7 zyczliwy
egoistyczny B ] 2,97(55:7,02‘)4 | uczynny
N = 1000

* Srednia ocena Zydéw wyliczona dla danej pary przeciwstawnych cech ewaluatywnych.
** W nawiasach podano wartosci odchylenia standardowego (SD) od $éredniej.
“** Syntetyczny wskaznik oceny Zydéw wyliczony facznie dla wszystkich par przeciwstawnych
cech ewaluatywnych.
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stereotypOw wyrdzniany jest takze komponent emocjonalny. Obejmuje on postawy i reakcje
afektywne majace swodj kierunek — ujemny badZz dodatni. Syntetycznym wyrazem
komponentu emocjonalnego jest dystans spoleczny wobec narodéw. Oznacza on odniesienia
do nich, ktére moga si¢ miesci¢ na skali od sympatii oraz checi nawigzywania kontaktow
bliskich, cieptych i zazylych, poprzez obojetnos¢, do niechegci iunikania kontaktéw z
przedstawicielami réznych narodéw. W analizie dystansu spotecznego Polakéw wobec
Zydéw uwzgledniono dwa jego wymiary — mikrospoleczny i makrospoteczny. Wymiar
mikrospoteczny obejmuje swoim zasiggiem pierwotne formy wigzi wspdlnotowej, ktdre
wyrastajg z woli jednostek do taczenia si¢ z innymi i pozostawania z nimi w zwigzkach
osobistych. Przejawiaja si¢ one jako zwigzki wzajemnej afirmacji, wspoétzycia poufalego,
intymnego, zamkni¢tego w waskim kregu. Do tego typu kregéw nalezg grupy pracownicze,
wspdlnoty lokalno-sasiedzkie, wspdlnoty przyjacielskie oraz wspdlnoty rodzinne. Dystans
spoleczny w wymiarze mikrospotecznym ma posta¢ kontinuum — kumuluje si¢ poprzez
dziedziny, zwigksza poziom intymnos$ci i konsekwencje kontaktu — poczynajac od pracy,
poprzez najblizsze sasiedztwo, przyjazn, a na malzenstwie konczac. Pomiar dystansu
spolecznego wobec Zydéw w wymiarze mikrospotecznym ujawnia niecheé znacznej czesci
Polakéw objetych badaniem do nawigzywania bezposrednich kontaktéw osobistych z
przedstawicielami narodu zydowskiego we wszystkich czterech wyr6znionych dziedzinach.
Brak zgody na wspdlne miejsce pracy sygnalizuje 14,5% badanych. Odrzuca mozliwos¢
zamieszkania z nimi w najblizszym sasiedztwie 17,3% respondentéw. Negatywnie reaguje na
mozliwo$¢ zawierania przyjazni 19,7% odpowiadajacych. Zawarcie zwigzku matzenskiego
wyklucza 47,2% os6b bioracych udziat w badaniu®.

Wymiar makrospoteczny odnosi si¢ do szerszych kregéw spotecznych. W badaniu
uwzgledniono takze cztery dziedziny kontaktéw przedstawicieli narodu zydowskiego z
naszym krajem: odwiedzanie przez nich Polski w charakterze turystéw, podejmowanie pracy
1 czasowe osiedlanie si¢ w Polsce, uzyskiwanie polskiego obywatelstwa oraz osiedlanie si¢
na stale w Polsce. Dystans spoteczny Polakéw wobec Zydéw, jak wykazuje badanie, narasta i
kumuluje si¢ poprzez te dziedziny. Przeciwko odwiedzaniu Polski przez Zydéw
w charakterze turystow wypowiada si¢ 6,4% os6b uczestniczacych w sondazu. Odrzuca
mozliwo$¢ podejmowania przez nich pracy 1 czasowego osiedlania si¢ w Polsce 23,9%
respondentéw. Sprzeciwia si¢ uzyskiwaniu przez nich polskiego obywatelstwa 31,7%
odpowiadajacych. Nie wyraza zgody na osiedlanie si¢ ich na stale w Polsce 32,3% oséb
objetych badaniem™®.

Analiza poréwnawcza ujawnia hierarchiczng forme¢ dystansu spotecznego Polakéw
wobec réznych narodéw. Jak wynika z tej analizy, pewne narody s3 utrzymywane na
mniejszy dystans niz inne. Zydzi w obu wymiarach — mikrospotecznym i makrospotecznym —

zajmuja niska pozycje w tej hierarchii. Najwyzszy poziom otwarto$ci i zblizenia deklaruja

2 1bid., s. 301-303.
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Polacy w stosunku do Amerykanéw, Francuzéw, Anglikéw, Holendréow, Kanadyjczykow,
Austriakéw, Hiszpanéw, Wtochéw i1 Szwedéw. Narody te w zdecydowany sposéb stanowia
dla Polakéw uktad pozytywnego odniesienia. Che¢¢ nawigzywania z nimi bardzo bliskich i
trwatych kontaktow ma znaczenie autoidentyfikacyjne. Wszystkie te narody nalezg do kregu
cywilizacji zachodniej. Sg postrzegane jako spoleczenstwa bogate, nowoczesne,
wyksztatcone, gospodarne i przedsigbiorcze. Deklarowana sympatia, otwarcie i gotowo$¢
wspotdziatania z nimi wigze si¢ z aspiracjami Polakéw do bycia spoteczenstwem zachodnim.
Druga grupe w hierarchii dystansu tworzg narody sgsiadujace z Polskg — Wegrzy, Czesi,
Stowacy, Litwini, Niemcy — a takze Japonczycy. Polacy deklarujg najwigkszy dystans wobec
zroznicowanej pod wzgledem kulturowym 1 potozenia geograficznego grupy narodéw —
Chinczykéw, Zydéw, Biatorusinéw, Turkéw, Ukraincéw i Rosjan.

keksk

Z. przedstawionej analizy wynikéw badan socjologicznych wida¢ wyraznie, ze
stereotyp Zydéw ma niejednorodny charakter; przeplataja sie w nim tresci pozytywne,
obojetne 1 negatywne. Zawiera wewngetrznie sprzeczne ich opisy 1 oceny. W $wiadomosci
Polakéw Zydzi s3 narodem o bogatej tradycji, zespolonej z gleboka religijnoécia. Ale
jednocze$nie przypisujg im fanatyzm religijny oraz nietolerancj¢ wobec wyznawcéw innych
religii. W podobny sposéb odnoszg sie do kultury umystowej Zydéw. Z jednej strony uznaja
ich za nardéd szczegllnie uzdolniony, madry i wyksztalcony, wnoszacy wktad do nauki
i kultury $wiatowej. A z drugiej strony uwazaja, ze Zydzi sa przesadni i sklonni do
mistycyzmu. Taka dwoisto$¢ wystepuje takze w obrazie kultury ekonomicznej Zydéw.
Polacy postrzegaja ich jako dobrych gospodarzy, bogatych, oszczgdnych, przedsiebiorczych,
pracowitych, gospodarnych i1 jednoczes$nie stwierdzaja, ze sa skapi, zachtanni, chytrzy i
przebiegli oraz chcg osigga¢ zyski kosztem innych. W profilu psychiczno-
charakterologicznym stereotypu Zydéw wystepuja podobne sprzecznoéci. Polacy uwazaja, ze
sa oni ambitni, aktywni, rozwazni 1 zdyscyplinowani, ale zarazem zamknigci, zarozumiali,
podstepni, niezyczliwi, tchorzliwi 1 msciwi. Wspotwystepowanie przeciwstawnych tresci w
wizerunku Zydéw $wiadczy, ze mamy tu do czynienia z dwoma ich stereotypami —
stereotypem pozytywnym podkres$lajacym zalety Zydéw i stereotypem negatywnym
majacym charakter antysemickiego uprzedzenia, zawierajacego dos$¢ obszerny zbidr
przypisywanych im wad. Tresci antysemickie zaznaczaja si¢ szczegllnie w sposobie
odnoszenia sie do tozsamosci narodowej Zydéw. Polacy uwazaja, ze Zydzi trzymaja sie
razem, izoluja, uwazajg si¢ za naréd wybrany oraz przejawiaja che¢ panowania nad §wiatem.
Elementy neutralne stereotypu Zydéw wyraznie dominujagce w wymiarze ewaluatywnym
Swiadczg o wystgpowaniu antysemityzmu nieutozsamianego. Na poziomie postaw
spolecznych znikoma liczba oséb w Polsce deklaruje poglady i przekonania antysemickie, ale

jednocze$nie powstrzymuje si¢ od wyrazania ocen pozytywnych.



W zyciu publicznym Polski, jak wskazuja badacze, szerzy sic zjawisko ksenofobii’*.
Jej mnozace si¢ przejawy odnotowuje prasa 1 kampanie wyborcze. W programach
1 wypowiedziach niektorych politykdw oraz na famach organéw polskiej prawicy nieche¢ do
obcych, a zwlaszcza antysemityzm, dochodzi do glosu coraz wyrazniej, o czym $wiadczg
cho¢by dyskusje wokét sprawy Jedwabnego. W opinii J. Tazbira polski antysemityzm
wynika w duzym stopniu z zapotrzebowania na silnego wroga. Jego istnienie stanowi
w odczuciu niektérych politykow niezbedny czynnik konsolidacji narodu. Wiara w spisek
wymierzony przeciwko Polakom wyjasnia w przekonujagcy dla nich sposéb wszelkie
trudnosci polityczne i gospodarcze kraju oraz problemy na arenie mi¢dzynarodowej, a
zarazem utrwala poczucie sily i znaczenia Polski, przeciwko ktérej mialoby by¢ skierowane

dziatanie wszechpoteznej §wiatowej organizacji.

Streszczenie

W badaniu zjawisk antysemityzmu duzg warto$¢ wyjasniajacg ma kategoria
stereotypu etnopolitycznego. Kategoria ta pozwala ustali¢, co Polacy mysla o Zydach, w jaki
sposéb ich postrzegaja i jak sie do nich odnoszg. Czy zatem stereotyp Zydéw w Polsce ma
charakter antysemickiego uprzedzenia? Badania socjologéw nie pokazujg jednolitego
ukierunkowania ich stereotypu. Przeplataja si¢ w nim treSci pozytywne i negatywne;
dominant¢ stanowig jednak oceny i odniesienia neutralne, co moze swiadczy¢ nie tylko o
braku pogladéw na temat Zydéw, ale takze o niecheci Polakéw do wyrazenia swoich
rzeczywistych postaw i przekonan dotyczacych typowych przedstawicieli zydowskiego

narodu.
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